DE ZANDLOPER

Kwartaalblad van de Vereniging Oud Ede

<

D
=
LL]

-

-

D

/)

-
=
-

@
2

. o
-9 2001 - 1
1




de lekkerste winkel van Ede en omstreken

Gerrie en Joyce Meeuwissen

Telefoon (0318) 615 516 e Fax (0318) 653 675

ALLES VOOR DE DOE-HET-ZELVER

Autolakken * Bezorgen gratis
Draadmateriaal

Gereedschap Hout Board Triplex
Verf Wandplaten Schroten
lJzerwaren Wandweefsel

Dit alles natuurlijk bij

ELBERT JANSEN V/H DE NOOY

KOLKAKKERWEG 65 - 67 - EDE - TEL. (0318) 611 680

* Wij geven u een deskundig advies
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Kwartaalblad van de Vereniging Oud Ede
29e jaargang nr 1 maart 2001

lan het bestuur

Het daglicht 1s weer fors toegenomen. De knoppen staan op barsten. Het voorjaar staat uit-
drukkelyk voor de deur. Het voorjaar brengt nieuw elan.

Het jaar 2001 1s voor ons een speciaal jaar omdat het is uitgeroepen tot het ‘jaar van de
vrywilliger’. Onze vereniging draait met haar activiteiten volledig op een groep vrijwilli-
gers. Het 1s goed dit te weten. Wij stellen ons 1n de schiyjnwerpers. W1 weten dat zonder
ons de Vereniging en het Historisch Museum niet kunnen bestaan. Continuiteit is belang-
rijk. Daarom vragen wij u om, als u interesse hebt om ook vrijwilliger te zijn, contact op te
nemen met de heer D.-]. List, onze conservator.

De acuviteit die het eerst onze aandacht opeist, 1s de komende jaarvergadering die zal wor-
den gehouden op 28 maart 2001. Wij vestigen er de aandacht op dat de jaarvergadering
een maand eerder wordt gehouden dan gebruikelijk. Een en ander houdt verband met de

wijziging van de subsidieregeling van de Gemeente Ede met betrekking tot de datum van
indiening van de jaarstukken. De agenda en de jaarstukken worden u nog toegezonden.

Heeft u de videofilm "Een wandeling door Ede in de vorige eeuw” al aangeschaft? Hij is
nog te koop in het Historisch Museum. Daar vindt u ook nog enkele exemplaren van het

boek "De kerk als moeder" van ds. T. van 't Veld.

W1j zien uw reacties tegemoet.

DE ZANDIOPER is het orgaan van de Vereniging Oud Ede

Het dagelyks bestuur van de Vereniging Oud Ede bestaat uit de heren E. LLagerweij (voorzitter),

P. Bon (secretaris) en W. Kempe (penningmeester).

De contributie bedraagt 20 gulden per jaar, te voldoen door storting op giro 353.42.68 van penning-
meester Vereniging Oud Ede te Ede.

*  Het Historisch Museum Ede (Museumplein 7, 6711 NA Ede, tel. (0318) 61 95 54) is open ‘s middags van
twee tot vijf uur, op zondagen tot vier uur. Op maandagen 18 het museum voor het publiek gesloten.
Conservator van het museum 1s drs. D.-]. List.

De redactie van De Zandloper bestaat uit de heren J.E.H. den Hartog (eindredacteur), drs. D.-]. List,
F.G. van Oort, en H. van Scherrenburg.

Adres voor vereniging, museum en orgaan: Museumplein 7, 6711 NA Ede, tel. (0318) 61 95 54.
Produktie van het blad: Drukkerij Frouws te Ede.
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lan de redactie

In dit nummer vervolgt redacteur Frans van Oort zijn serie over ‘Grenswijzigingen in de
gemeente Ede’ met deel 4, waarin de in 1960 doorgevoerde grenswijziging met de
gemeente Veenendaal wordt besproken. Van Ds. T van ‘t Veld treft u de 2e bydrage aan
over kerkelijke gebruiken; dit keer 1s het onderwerp ‘Over dominees gesproken’. Zwerus
de Nooij vertelt in zijn vierde bijdrage over de eerste Edese industrieen over de geschie-
denis van Bouwmaterialen en Betonfabriek ‘De Kroon’. Verder 1s er de aankondiging
van de tentoonstelling ‘IJdelheid, Wie moo1 wil zijn moet pijn lijden!” in het Historisch
Museum Ede. Tenslotte wordt uw aandacht gevraagd voor het door Woningcorporatie
Woonstede uitgegeven boek “Dorp op de Veluwe met stadse fratsen; 100 jaar volkshuis-
vesting in Ede”. U kunt dit boek met korting bij Woonstede kopen; zie hiervoor de bon
b1 deze Zandloper.

De grenswijziging met de gemeente
lVeenendaal per 1 januari 1960 (4)

door E G. van Oort

Inleiding
Per 1 januari 1960 vond een ingrijpende grenswijziging met de gemeente Veenendaal plaats.
Gedurende de twintigste eeuw 1s dit onderwerp veelvuldig op de agenda geweest van de

gemeenteraden van Ede en Veenendaal. In dit artikel wordt een historisch overzicht gege-
ven van de belangrijkste ontwikkelingen.

Ontstaan van Veenendaal

De gemeente Veenendaal verkreeg haar zelfstandigheid in 1795. In dat jaar werd haar
grondgebied afgescheiden van de gemeente Rhenen. De bevolkingsnederzetting in dit uit-
gestrekte veengebied ten noorden van de stad Rhenen, waaruit Veenendaal was ontstaan,
vormde zich in de loop der jaren niet alleen op het grondgebied van de toenmalige gemeen-
te Rhenen, maar ook in het aangrenzende gedeelte van de gemeente Ede. Beide gedeelten
van Veenendaal waren vanouds bekend als Stichts- en Gelders-Veenendaal. Deze scheiding
werd tot de grenswijziging van 1960 gehandhaafd, met uitzondering van een periode van
enkele jaren tijdens de Franse tijd. Biyj Decreet van de Koning van Holland van 29 april
1807 werden beide gedeelten van Veenendaal als een geheel aangemerkt en behoorden tot
het ‘Departement Lande van Utrecht’. Na herstel van de onathankeljkheid werden de
oude provinciale grenzen hersteld, zij het onder protest van Veenendaal. Sindsdien werden
herhaaldelijk pogingen gedaan om tot vereniging van de beide Veenendalen te komen.

1902

De eerste besprekingen om het gebied met onder andere Gelders-Veenendaal te laten over-
gaan naar Stichts-Veenendaal dateren van 1902. Er is toen een byjeenkomst gehouden tus-
sen beide gemeenten. Naar aanleiding daarvan wilde de gemeente Stichts-Veenendaal van
de gemeente Ede antwoord op een groot aantal vragen hebben. Dit vond men nodig om by
de eventuele overgang een goed inzicht te krijgen in de vermoedeljjke inkomsten en uitga-
ven van de kadastrale gemeente Gelders-Veenendaal. Veel vragen betroffen de openbare
school. Naast het aantal onderwijzers, hun jaarwedde, de hoogte van de rijksbijydrage en de
kosten van het schoolonderhoud, wilde men ook weten wat de hoogte van de schoonmaak-
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kosten van de lokalen was en hoe dit was geregeld. Uit de antwoorden bleek dat er in het
jaar 1901 355 leerlingen waren. Voorts wilde Veenendaal weten wat de kosten waren van
de laatstelyjk aangeschafte leermiddelen, schoolbehoeften en schoolmeubelen.

Er waren ook vragen over de openbare ruimten: hoe zat het met het eigendom, en hoe was
het beheer geregeld van wegen, duikers, bruggen, vaarten en het aanwezige bomenbestand.
Het aantal straatlantaarns (62 stuks!) moest worden vermeld, evenals de regeling van het
onderhoud en het aansteken ervan. Men wilde ook weten of dit door het gemeentebestuur
was geregeld of dat het was aanbesteed.

Verder kwam de vraag naar voren hoeveel krankzinnigen uit Gelders-Veenendaal ten laste
van de gemeente Ede kwamen. Dit bleken er zes te zijn. Vier werden verpleegd in Zutphen
tegen f 170,- per persoon per jaar; ¢én was ondergebracht in een gesticht te Ermelo (kos-
ten f 185,- per jaar) en ¢en verbleef in het gesticht te ‘s Heerloo (ook f 185,- per jaar).
Deze bedragen waren exclusief de bijdragen van Rijk en Provincie. Tenslotte wilde men
weten wat de opbrengst was van de uitgegeven vergunningen. Dit bleek f 437,50 te zijn.
De gemeente Stichts-Veenendaal stelde naar aanleiding van de verkregen antwoorden een
begroting op. De conclusie was dat de overgang van Gelders- naar Stichts-Veenendaal uit-
eindelyk een nadelig saldo van f 1958,90 zou opleveren. Dit was aanleiding om toch maar,
z1) het ‘voorlopig’, van grenswijziging af te zien (brief van 23 september 1902).

SRR
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Luchtfoto wir 1967. De weg, die van de zuidkant met een kromnung naar het noordoosten loopt is
de Nieuweweg. Het mudden van deze weg vormde de gemeentelyke- en provinciale grens tussen
Veenendaal (linkerkant) en Gelders-Veenendaal, gemeente Ede (rechterkant). De molen van Gel-
ders-Veenendaal 1s duidelyk zichtbaar. De weg van west naar oost, op ongeveer 1/3 van de boven-
zyde, 1s de A-12. Aan de rechterbovenkant is het Fort aan de Buurtsteeg zichtbaar. Hier zal later
00k nog een grenswiyziging zal plaatsvinden. (Foto: Archief gemeente Veenendaal)




1911

Tot 1911 bleef het stil rond een eventuele grenswijziging. In dat jaar stuurden enige inge-
zetenen van Gelders-Veenendaal een brief aan GS, met het verzoek de kadastrale gemeente
Gelders-Veenendaal alsnog b1y Stichts-Veenendaal te voegen. Het argument hiervoor was
dat men een samengevoegde gemeente praktischer vond. De gemeente Ede werd om
advies gevraagd. De gemeente antwoordde dat deze brief opnieuw de grenswijzigingzaak
ter sprake bracht die in 1902 - op verzoek van het gemeentebestuur van Stichts-Veenen-
daal - nauwkeurig was onderzocht. Daarbij) was gebleken dat het jaarlijkse nadelige saldo
het grote struikelblok was om tot grenswijziging over te gaan. De lasten van de burgers van
Gelders-Veenendaal zouden hierdoor flink omhoog gaan. Voorts meldde de gemeente dat
de kosten verder waren gestegen omdat in de afgelopen tijd de school was verbouwd (kos-
ten f1650,-) en omdat de Veldscheweg van een verharding was voorzien (kosten f 700,-).
Hiervoor waren geldleningen aangegaan die nog niet waren afgelost. Het aantal openbare
gebouwen bedroeg inmiddels vier, te weten twee openbare scholen, een waag met berg-
plaats voor de brandblusmiddelen en een arrestantenlokaal. Mochten GS toch tot een
nieuw voorstel of ontwerp komen dan zagen B en W van Ede de noordelijke grens het liefst
gelegen langs de spoorlyn Utrecht-Arnhem. Dit was vooral om tegemoet te komen aan de

wensen van een aantal ingezetenen van De Klomp die ten noorden van deze spoorlijn
woonden.

Vervolgens wilden GS de financiéle bescheiden inzien en verzochten om nadere argumenten
waarom het deel ten noorden van de spoorlijn bij Gelderland moest blijven. Ook werd
gevraagd na te gaan welke invloed deze afsplitsing op het uiteindelijke prijskaartje zou hebben.
B en W van Ede waren van mening dat de spoorweg een bijzonder heldere, voor iedereen
herkenbare en praktische begrenzing zou vormen. Daarnaast kwam men tegemoet aan de
wensen van twintig gezinnen (94 personen) uit de Klomp die b1y Ede wilden blijven behoren.
Uit een recent onderzoek was nameljjk gebleken dat de bewoners van De Klomp zich meer
‘Geldersch’ dan ‘Veens’ voelden en B en W vonden dat GS hiermee rekening moesten

houden. Uitgaande van 2900 ingezetenen voor geheel Gelders-Veenendaal vonden B en W
aanpassing van de financiéle stukken niet nodig.

1918-1924

In 1918 benoemde de gemeenteraad van Veenendaal een commissie uit haar midden met
als opdracht over het vraagstuk van de grenswijziging te rapporteren. Naar aanleiding van
het rapport van deze commuissie besloot de raad i1n me1 1924 aan de GS van Utrecht mede-
werking te vragen tot realisering van een grenswijziging met de gemeente Ede. Het voorstel
was om Gelders-Veenendaal, De Klomp en de Kade te annexeren.

Als reactie op dit besluit klom een aantal inwoners van dit gebied in de pen. Zij boden B en
W van de gemeente Ede een petitie met 500 handtekeningen aan. Hierin kwam naar voren
dat z1y allen, als hootden van gezinnen, de hartgrondige wens naar voren brachten om aan
dit besluit geen medewerking te verlenen. Z1j wilden ingezetenen van Ede blijven, ondanks
het feit dat de belastingen in deze gemeente hoger waren en de fabrieksarbeiders die in
Stichts-Veenendaal werkzaam waren, bovendien nog forensenbelasting moesten betalen.
De afstand tussen Gelders-Veenendaal en Ede van circa 1'/4+ uur was voor deze ingezetenen
geen bezwaar. Vele ondertekenaars spraken zich in krachtige termen uit: "We zijn in Ede
geboren en wensen er ook te sterven". Een positieve ontwikkeling was dat de burgers mon-
diger waren geworden en bij dit soort ingrijpende veranderingen duidelijk hun stem lieten
horen. Of deze petitie invloed heeft gehad 1s niet bekend maar ook deze keer ging de grens-
wi1jziging niet door.
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Uitsnede van een topografische kaart uit 1931. De structuur van de oude wegen is ook nu nog in
het terrein waarneembaar. Verder zullen er in de loop der jaren diverse wegen bijkomen, zoals de
A-12, de Dragonderweg en de szrsbergemueg De splitsing biyj De Klomp naar Ederveen en Rens-
woude 1s ook nu nog aanwezig. De nieuwe gemeentegrens begz?fzr even ten noorden van de begraaf-
plaats by de spoorwegovergang en loopt dan aan de zuidkant van het spoor naar de nieuw te gra-
ven sloot. Even ten zuiden van Veenendaal is het omleidingskanaal zichtbaar. De streepjes in de
kavels geven aan dat de grond daar nat en dras 1is.




1940-1943

In 1940 kwam de kwestie van de grenswijziging opnieuw op de agenda. GS van Utrecht en
Gelderland lieten gezamenlijk een onderzoek instellen hoe uit stedenbouwkundig oogpunt
de grens tussen onder andere Ede en Veenendaal zou moeten lopen. Het dorp Veenendaal
had zich 1n de loop van de jaren naar alle zijden tot over de gemeentegrenzen uitgebreid.
Het gevolg hiervan was, dat een deel van het dorp Veenendaal op het grondgebied van de
gemeente Ede lag. Het onderzoek leidde tot nieuwe grenzen die dit bezwaar zou opheffen.
De nieuwe grenslyn werd zo getrokken dat ‘Gelders-Veenendaal’ bij Stichts-Veenendaal
werd gevoegd.

Vanat het kruispunt van de weg van Veenendaal naar De Klomp met de spoorlijn Utrecht-
Arnhem (tegenover de Slaperdyk) volgde de grens de zuidelijke bermsloot in oostelijke
richting tot het punt waar - in verband met een ruilverkavelingplan - een ontwateringsloot
zou komen te liggen. Vanat dit punt liep de sloot in zuidelijke richting tot het Maanderdijk-
je. Daarna hiep de grens langs de Meentweg in zuidoostelijke richting om vervolgens in
zuidwestelyke richting af te buigen naar het Benedeneindse pad. (zie tekening)

De uitkomst van de onderhandelingen over deze kwestie werd in 1941 door het gemeente-
bestuur van Ede positief ontvangen. Het grondgebied dat zou moeten worden afgestaan
bedroeg 675 ha. Er werd een begroting opgesteld van de kosten die bij de invoering van de
grenswijziging voor rekening van de gemeente Veenendaal zouden komen. Uiteindelijk
kwam er 1n het voorjaar van 1942 een ontwerpbeschikking tot stand die op 1 mei van dat
jaar zou moeten ngaan. De ruilverkavelingsplannen waren intussen vrij ingrijpend gewij-
z1gd waardoor de voorgestelde gemeentegrens alle betekenis had verloren. Dit gaf aanlei-
ding om een andere grens te zoeken die op eenvoudige wijze in het terrein teruggevonden
moest kunnen worden. In een brief van 13 oktober 1943 pv. 176 zond de commissaris in
de provincie Gelderland de burgemeester van Ede een nieuwe ontwerpbeschikking toe,
waarin de voorwaarden van de annexatie waren geregeld. Hierin werd voorgesteld om de
grens te verplaatsen naar de westeljjker aan te leggen nieuwe weg die de Grift zou kruisen
(de latere Dragonderweg). De gehele weg, inclusief de aan te leggen brug, diende in eigen-
dom en onderhoud over te gaan naar de gemeente Veenendaal. Hiermee kreeg een voorstel
om de grens langs de Kade te projecteren geen steun ondanks het feit dat deze weg een
merkbare overgang naar twee verschillende soorten landschappen liet zien.

Ook het profiel van de toekomstige A-12 kwam in beeld. De gemeentegrens nam vooral
tussen deze nieuw geprojecteerde weg en de spoorlijn een grillige vorm aan. Zelfs het kruis-
punt Kade, Maanderbuurtweg en Buurtsteeg kwam in deze beschikking onder de gemeen-
te Veenendaal te vallen. Het advies van de directeur van Gemeentewerken was dan ook
negatief. Niettemin liet de burgemeester van Ede op 25 november 1943 de commissaris
van de provincie Gelderland weten met de voorgestelde grenswijziging, zij het noodge-
dwongen, akkoord te gaan behoudens enkele opmerkingen (zoals bovengenoemd kruis-
punt). Ook dit keer werd het wederom stil rond de gemeentegrenswijziging.

Na de Tweede Wereldoorlog

Het annexatieplan werd na de Tweede Wereldoorlog opnieuw door B en W en de raad in
overweging genomen. Reden was dat de gehele voorgeschiedenis zich in de bezettingsjaren
had atgespeeld zodat de raad nog nimmer hierin was gekend. Zelfs bleek uit de brief van de
burgemeester van Ede (van 25 november 1943) aan de commissaris van de provincie Gel-
derland, dat Duitse invloed op deze aangelegenheid niet was uitgesloten. De raad verklaar-
de dat z1 zich door de voorafgaande besprekingen en correspondentie in geen enkel

opzicht gebonden achtte en deed hiervan mededeling aan GS van Gelderland en aan de
minister van binnenlandse zaken.




1949

Op de laatste dag van 1949 stuurde de gemeente Ede een brief aan GS van Gelderland met
het verzoek om over de grenskwesties (en dat waren die met Arnhem, Veenendaal en Bar-
neveld) "minder geheimzinnig" te doen en een "meer democratische gang van zaken" te
betrachten, die de ongerustheid tot juiste proporties zou kunnen terugbrengen. “Voorko-
men moest worden dat ontwerpen al zodanige vormen zouden krijgen, dat een inbreng van
de gemeente Ede geen effect meer zou sorteren”.

Deze brief vroeg natuurliyjk om een reactie. GS wilden weten wat de betekenis was van de
gebezigde kwalificaties "geheimzinnige sfeer" en "meer democratische gang van zaken". Uit
het antwoord bleek dat zowel de raad als het college van Ede onaangenaam waren getrof-
fen over de grenswijziging tussen de gemeenten Arnhem en Ede (brief van 10-8-1949). Zi
concludeerden dat GS over deze aangelegenheid reeds met de Minister van Binnenlandse
Z.aken contact hadden gehad voordat de raad van Ede naar haar mening was gevraagd.
Verder was vernomen dat GS wilde meewerken aan een overgang van een deel van Gel-
ders-Veenendaal. Tenslotte was de raad van Ede gebleken dat GS 1n atwijzende zin hadden
geadviseerd om de in de bezettingstijd tot stand gekomen grenswijziging met Barneveld
ongedaan te maken. Hiermede waren de kwalificaties voldoende aangetoond waarna nog-
maals de teleurstelling over het handelen van GS werd uitgesproken.

1951

Medio 1951 vroegen GS de gemeente Ede om commentaar te leveren op een door de
planologische diensten van de provincies Gelderland en Utrecht opgesteld rapport omtrent
de grenswijzigingen. Nieuw hierin was dat ook het Gelderse deel van de Bisschop Davids
Grift zou worden overgedragen aan de provincie Utrecht (deels aan de gemeente Rhenen
en deels aan de gemeente Veenendaal), aangezien het onderhoud van deze rivier geheel bij
de provincie Utrecht lag.

Om een goed oordeel te kunnen vellen gingen B en W van Ede per autobus naar Gelders-
Veenendaal om de voorgestelde gemeentegrens in ogenschouw te nemen. Uit het verslag
van de raadsvergadering van 11 september 1951 kwamen nogal wat bezwaren naar voren.
Z.0 was het rapport uitsluitend gebaseerd op een planologische visie. Dit ondanks het feit
dat er meerdere facetten aan deze zaak zaten die niet allemaal 1in de richting van een nood-
zakelyjke grenswijziging wezen. Ook ontbrak het aan gefundeerde argumentatie inzake de in
het rapport genoemde gemeenteljjke samenwerking met Veenendaal. Deze zou veel moei-
lykheden en verwarring met zich meebrengen, was aanleiding tot ontduiking van wettelijjke
bepalingen en bracht onnodig hoge kosten met zich mee. (Er ontstonden ook wel eigenaar-
dige toestanden: zo kende men 1n Stichts-Veenendaal een zondagsluiting voor hotels enz.,
waarbi) alleen vreemdelingen op zondag toegang hadden. Het aangrenzende Gelders-
Veenendaal kende dit niet. Stichts-Veenendaal beschikte over een enkele drankvergunning,
terwiyl Gelders-Veenendaal het dubbele aantal bezat. Aangezien de sluitingstyyd in Gel-
ders-Veenendaal later was, wipte de ‘Stichtse liethebber’ na sluiting nog even over naar
Gelders-Veenendaal).

Ook de agrarische sector had grote bezwaren omdat in de toekomst de zeer goede cultuur-
gronden aan stadsuitbreiding ten offer zouden vallen. Verder had het merendeel van de
bevolking van Gelders-Veenendaal zich nooit voor aansluiting met Veenendaal uitgespro-
ken. De animo hiervoor was minimaal. Ook ontbrak een beschrijving van de historie van
Gelders-Veenendaal. Tevens memoreerde de raad dat in een eerder stadium een hulpse-
cretarie 1in dit Gelderse gebied gevesticd was die aan de bestaande behoeften tegemoet
kwam.

Resumerend stelde de raad van Ede vast dat de huidige bestaande grenslyn uiteindelyk

geen bezwaar voor een planologisch verantwoorde ontwikkeling van het gehele gebied zou
opleveren. En zo werd GS bericht gedaan.




Ook de Edese Courant van 27 oktober 1951 ging op de annexatieplannen in, getuige het

volgende gedicht.
GRONDAFSTAND

Plannen maken planologen

Voor het welzyn van ons land.

Z.¢ kyken met hun plannen-ogen
Steeds maar naar de plannenkant!

Z.0 maakten nu dan deze heren
Voor Veenendaal het volgend plan:
Daar trekken we Ede uit haar veren,
En haar cultuurgrond gaat eran!

Misschien, dat deze lieden dachten:
Er 1s nu geen burgemeester daar,
Dus nu vooral niet langer wachten,
Dan boksen we dat voor elkaar!

Maar onze burgervader-loco
Die zeiden: dat gaat vast niet door zo

"I'y suis, j'y reste" zo roepen zij!
Met al ziyyn wethouders erbij

De raad kwam fluks toen bij elkander,
Vond dat plan een grof schandaal,

Want 1in "ons Veen" wenst men geen ander,
Z.e houden van Ede; allemaal!

Eenstemmig werd 't besluit genomen:
"De handen af van Ede's rijk

Als ze aan onze gronden komen

Dan toch alleen over ons Iijk!"

Dat planologen plannen maken

Is mooi, 1s nuttig, enzovoort,
Maar dat ze aan Ede willen raken,
Is bar en boos en ongehoord!

Een oude foto van de Nieuweweg in Veenendaal.
de rechterzyde van deze weg by de gemeente Ede. De grens lag ongeveer mudden op de weg. Achter
de woningen n het nmudden 15 de molen van Gelders-Veenendaal nog net zichtbaar. Naar links
z1en we de Vendelseweg. (Foto: Archief gemeente Veenendaal)

De weg buigt naar rechts. Voor 1960 behoorde




Niet alleen de gemeente Ede moest grond afstaan aan Veenendaal, ook een groot deel van
de gemeente Renswoude zou via annexatie naar Veenendaal overgaan. De gemeenteraad
van Renswoude moest zich ook uitspreken over het rapport van de provinciale planologi-
sche diensten. Daarbi) was het begrijpelijk dat gemeenten met uitzicht op gebiedsuitbrei-
ding zich ontpopten als warme voorstanders van grenscorrecties terwijl gemeenten die een
veer moesten laten, zich als tegenstanders aandienden. De waarheid van het gezegde dat
het "zaliger 1s te geven dan te ontvangen" was blijkbaar betrekkelijk en dat gold ook voor
het gemeentebestuur van Renswoude. Deze raad besloot om, nu er afstand van grondge-
bied moest worden gedaan, als compensatie hiervoor Ederveen op te eisen.

1952-1955

Op 15 november 1952 werden de plannen tot wijziging van de gemeentelijke en provinciale
grenzen door Gedeputeerde Staten van Gelderland en Utrecht by de Minister van Binnen-
landse Zaken ingediend. Maar ambtelijke molens bleken ook in die tijd al traag te werken.
Drie jaar later - op 30 november 1955 - verzocht de minister de colleges van GS van de
beide provincies om een ontwerpregeling tot grenswijziging, inclusief het benodigde kaart-
materiaal en de toelichting, aan de betrokken gemeenten voor te leggen.

Vanaf dat moment kwam er in Ede een inventarisatie op gang om na te gaan welke gemeen-
telyke zaken (zowel roerende als onroerende) naar Veenendaal zouden overgaan. Hierin
kwam onder andere naar voren dat de door Veenendaal te annexeren oppervlakte ongeveer
365 ha. zou bedragen en dat hierdoor 4323 personen van gemeente zouden veranderen.

1956
B1y de bestudering van de op 16 oktober
e m————— 1956 toegezonden ontwerpregeling bleek
dat GS van Utrecht en Gelderland zich vrij-
 bubgaassesiat v Sdo; wel geheel aan hun oorspronkelijke voor-
stellen hadden gehouden. Overeenkomstig
de gemeentewet diende dit ontwerp dertig
LRt R, dagen ter inzage te worden gelegd op de
& o grerids meiipeion e s mieepreeing secretarie van de betrokken gemeenten.
Daarna moesten de gemeenteraden het ont-
werp nogmaals behandelen waarna uiterlyk
op 15 december 1956 de standpunten,
inclusiet de betreffende notulen, naar de
interprovinciale commissie grenswijziging
Krachtens de gemeentewet dient het gemeente- moesten worden verstuurd.
bestuur de ontwerpregeling gedurende 30 dagen
ter izage te leggen.

e
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Samengevat kwam de regeling op het volgende neer. Er werd uitgegaan van een grenswijzi-
ging per 1 juli 1958 omdat in dat jaar ook gemeenteraadsverkiezingen werden gehouden.
Aan de nieuwe grenzen lagen planologische uitgangspunten ten grondslag. Veenendaal
kende een sterk industrieel karakter. Dit in tegenstelling tot Ede dat een sterk agrarisch
karakter kende. Daarom zou zoveel landbouwgrond aan Veenendaal worden toegevoegd,
als voor een redeljjke ontwikkeling noodzakelijk was. Alleen die gedeelten van het landelijk
gebied werden toegevoegd, die voor hun verzorging (sociaal en economisch) op Veenen-
daal waren aangewezen. Er werd dus in feite afgestapt van het plan om de gehele kadastrale
gemeente (Gelders-Veenendaal, inclusief de buurtschap De Klomp en het gebied bij de
Kade, by Veenendaal te voegen. Het over te dragen gebied werd op deze wijze beperkt
gehouden.











































